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"{ctihat Metni"
MAHKEMESI:Asliye Hukuk Mahkemesi

Taraflar arasindaki alacak davasinin bozma ilamina uyularak yapilan yargilamasi sonunda ilamda yazili
nedenlerden dolayl davanin davali ... ins.Taah. Paz. San. Tic. Ltd. Sti. yéniinden kismen kabuliine,
diger davalilar yonitinden reddine y6nelik verilen hiikiim suresi icinde davaci vekili ile davalilar ... ve
....Enerji Aydinlatma Elektrik ins. Taah. Paz. San. Tic. Ltd. Sti. vekilince temyiz edilmesi lizerine dosya
incelendi, geredi konusulup dastnalda.
-KARAR-
Dava, eser sdzlesmesi sebebiyle fazla 6denen isbedelinin ylklenicilerden ve idare galisanlarindan tahsili
istemine iliskin olup, mahkemece bozma ilamina uyularak davanin kismen kabulline dair verilen karar,
davaci vekili ile davalilardan .... Enerji...Ltd.Sti. ve ... vekili tarafindan temyiz edilmistir. Davaci idare is
sahibi, davalilardan ... Enerji...Ltd.Sti. ve ... ylklenici, diger davalilar ise idare galisanlaridir.
1-Dosyadaki yazilara, mahkemece uyulan bozma ilami geredince hikim verilmis olmasina gore davaci
vekilinin tim, davalilardan ... Enerji...Ltd.Sti. ve ... vekilinin yerinde bulunmayan sair temyiz
itirazlarinin reddi gerekmistir.
2-Davalilardan ... Enerji...Ltd.Sti. ve ... vekilinin temyiz itirazina gelince;
02.01.2019 tarihli ve 30643 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yurirlige giren ve karar tarihi
itibariyle de yururlikte bulunan Avukathk Asgari Ucret Tarifesi'nin 13. maddesinde “Tarifenin ikinci
kisminin ikinci bolimunde goésterilen hukuki yardimlarin konusu para veya para ile dedgerlendirilebiliyor
ise avukathk Ucreti, davanin goéruldigi mahkeme icin Tarifenin ikinci Kisminda belirtilen maktu
Ucretlerin altinda kalmamak kaydiyla (yedinci maddenin ikinci fikrasi, dokuzuncu maddenin birinci
fikrasinin son climlesi ile onuncu maddenin son fikrasi hikimleri sakli kalmak kaydiyla) tarifenin
Uglncu kismina goére belirlenir” dizenlemesine yer verilmistir.
Yukarida yer verilen dizenleme karsisinda somut olay degerlendirildiginde; bozma sonrasi yargilamada
usulline uygun sekilde sunulan vekaletname uyarinca vekille temsil olunduklari ve talepte bulunduklari
halde mahkemece davali ...... Ltd.Sti. ve ... yararina vekalet lcretine hilkmedilmedigi anlasiimistir. Bu
durumda, davaci tarafca dava dilekgesinde her bir davall igin talep edilip de yapilan yargilama
sonucunda mahkemece ayri ayri reddine karar verilen dava dederleri olan ... Enerji...Ltd.Sti. igin
69.224,41 TL ; ... icin ise 103.070,00 TL Gzerinden ve davalilar arasinda 6100 sayili HMK'nin 57 vd.
maddeleri uyarinca ihtiyari dava arkadaslidi bulundugu ve her birinin davasi digerinden bagimsiz
olmasina ragmen usul htikiamleri geredince davalarin birlikte gortldagu gozetilerek, davalilardan ...
Enerji...Ltd.Sti. icin reddedilen 69.224,41 TL Uzerinden hesaplanan 7.964,68 TL nispi vekalet Ucreti ile
. icin reddedilen 103.070,00 TL Gzerinden hesaplanan 10.995,60 TL nispi vekalet lcreti olmak Uzere
her bir davali yararina ayri ayri avukathk vekalet tcretine hiikmedilmesi gerekirken, mahkemece bu
hususta herhangi bir htikiim kurulmamasi dogru olmamistir. Kararin bu yénden bozulmasi gerekirse de,
yapilan bu yanhshdin giderilmesi yeniden yargilama yapilmasina gerek gortlmedidginden 6100 sayil
HMK'nin Ggincli maddesinin yollamasiyla uygulanmasi gereken mitlga 1086 sayili HUMK'nin 438/VII.
maddesi uyarinca kararin duzeltilerek onanmasi uygun bulunmustur.

SONUC: Yukarida 1. bentte yazili nedenlerle davacinin tim, davalilardan temyiz edenler ...



Enerji...Ltd.Sti. ve ... In sair temyiz itirazlarinin reddine, 2. bent uyarinca kabullyle kararin hikim
flkrasinda 7. bent olarak yer almak tizere “7- Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi geredince reddedilen
miktar lzerinden hesaplanan 7.964,68 TL nispi vekalet lcretinin davacidan alinarak kendisini vekil ile
temsil ettiren davali ...'ye verilmesine” ve ayni sekilde kararin hikim fikrasinda 8. bent olarak yer
almak Uzere “8- Avukatlhk Asgari Ucret Tarifesi geredince reddedilen miktar tizerinden hesaplanan
10.995,60 TL nispi vekalet licretinin davacidan alinarak kendisini vekil ile temsil ettiren davali ...'a
verilmesine” ciimlelerinin eklenmesine, kararin degistirilmis bu sekliyle DUZELTILEREK ONANMASINA,
pesin alinan harcin istek halinde davalilara iadesine, davaci hargtan muaf oldugundan harg alinmasina
yer olmadigina, davalilar yoninden karar dlzeltme yolu kapali, davaci yoninden karara karsi teblig
tarihinden itibaren 15 gtlin iginde karar dizeltme yolu acgik olmak lzere, 20.12.2021 gininde oy

birligiyle karar verildi.



